L'Homme Z. F. G. 5.Jg./H. 2

Von der Miterwerberin zur Arbeiter-Hausfrau

Weichenstellungen fir einen geschlechtsspezifisch geteilten
Sozialstaat in Deutschland um 1848

Karin Stammler

|. Soziale Reform um 1848 und moderner Sozialstaat

Nun kann man zwar sagen: wenn die Manner kunftig besser als jetzt
bezahlt werden, so kdnnen sie auch besser fur ihre Frauen sorgen und
sich diese der Pflege ihrer Kinder widmen, statt fir Andere zu arbeiten.
Einmal, farchte ich, wird das Loos (sic) der arbeitenden Classen nicht
gleich in diesem Mafle verbessert werden kénnen, und dann bleibt immer
noch die groBe Schar der Witwen und Waisen, auch der erwachsenen
M&dchen Uberhaupt ... Ferner heiflt dies aber auch, die eine Hélfte der
Menschen fir Unmindige und Kinder zu erkldren und von der anderen
ganz und gar abhéngig zu machen.’

Dieser Appell an die sachsische Comrnission fir Erérterung der
Gewerbs- und Arbeitsverhditnisse war einer der vielen Versuche
Louise Ottos, die Interessen der Frauen aus den ,handarbeitenden
Kiassen" in den Auseinandersetzungen zwischen burgerlichen So-
zialreformern und der Arbeiterbewegung wahrend der 1848er Revo-
lution zu vertreten. Sie mischte sich damit in eine seit langem geflhrte
Diskussion um die Bekdmpfung des Massenelends und die Integra-
tion der Unterschichten in die entstehende birgerlich-kapitalistische
Gesellschaft ein. Diese Diskussionen lassen sich durch die Auswer-
tung sozialreformerischer Literatur Ober den Zeitraum von 1840 bis
1860, der Arbeiterzeitung Verbriderung und der Frauen-Zeitung re-
konstruieren. Es handelte sich dabei um einen Erfahrungs- und Mei-
nungsaustausch Uber praktische lokale oder betriebliche Mafinah-
men und Projekte und Uber die Moglichkeiten einer allgemeinen
sozialpolitischen Umsetzung. Die Beitrédge bezogen sich vorwiegend
auf die Unterschichtsfamilien und deckten inhaltlich die Ausgestaltung
der Arbeitsverhaltnisse ebenso ab wie den privaten Bereich, z. B.

1 Louise Otto, Adresse eines Madchen an den hochverehrten Herrn Minister Ober-
lander, an die durch ihn berufene Arbeiterkommission und an alle Arbeiter,
abgedruckt in: Jirgen Kuczynski, Die Lage der Arbeiter unter dem Kapitalismus,
XV, Berlin 1963, 342.
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Fragen der winschenswerten Familienformen, der offentlichen
Kinderbetreuung und der Arbeitsteilung in den Familien.

Wahrend der Revolution von 1848 veranderten sich Qualitat und
Richtung der sozialen Reformdiskussionen grundlegend. Woliten Phil-
anthropen und Sozialreformer im Vorméarz das Massenelend noch mit
einzelnen, bei den Familien ansetzenden MaBBnahmen bekéampfen, so
schienen die Revolutionsereignisse Chancen fur tiefgreifende gesell-
schaftiiche Reformen auf staatlicher und gesetzlicher Ebene zu eroff-
nen. AuBBerdem konnte die Arbeiterbewegung erstmals Uberregional
und offentlich ihre Forderungen nach sozialer und materieller Besser-
stellung artikulieren. Diese Verdnderung der sozialen Auseinander-
setzung fdhrte zu folgenden Ergebnissen: Zum einen kristallisierte
sich die Abtrennung der Fragen des traditionellen Armenwesens von
der Arbeiterpolitik heraus.? Zum anderen riickte der Ernahrerlohn und
damit die Zuweisung der Familienarbeit an die Frauen ins Zentrum
der Diskurse.3 Zu Beginn der Reaktionszeit nach 1848 wird offenkun-
dig, daf es darum ging, ein neues Geschlechterverhéltnis in den
.handarbeitenden Klassen" zu definieren und durchzusetzen.* Louise
Otto erkannte frihzeitig, daB3 die eigenstandige Absicherung von
Frauen durch die Orientierung auf die Alleinverdienerfamitie und die
Ausklammerung Alleinstehender aus den Reformdiskussionen ins
Hintertreffen geriet. lhre Beflrchtungen bestatigten sich, als in der
Reaktionszeit die geschlechtsspezifische Verteilung von bezahlter
und unbezahiter Arbeit als Strukturmerkmal in die Entwirfe einer
sozial integrierenden Arbeiterversicherung einging.

Die Folge davon war eine Zweiteilung des Sozialsystems, das die
Lage von Frauen im deutschen Sozialstaat in Grundziigen bis heute
pragt: Eine ausreichende Absicherung durch die Sozialversicherung
setzt ein stetiges Vollarbeitsverhéltnis voraus und ist vorwiegend auf
mannliche Erwerbsbiographien zugeschnitten. Alle anderen Soziallei-
stungen sind an das Subsidiaritatsprinzip gebunden, d. h. sie treten
erst ein, wenn die Familie als erste Instanz der Absicherung ausfélit.
Da die Familienarbeit immer noch berwiegend von Frauen geleistet
wird, sind diese in ihrer sozialen Absicherung vom Lohn des Mannes
abhangig und bleiben damit auf jener Seite des Sozialstaates, die an
der traditionellen, entw(rdigenden und entmuindigenden Armutspoli-
tik anknupft.®

2 Vgi. Christoph SachBe u. Florian Tennstedt, Sicherheit und Disziplin: Eine Skizze
zur Einfuhrung, in: dies. Hg., Soziale Sicherheit und soziale Disziplinierung. Bei-
trage zu einer historischen Theorie der Sozialpolitik, Frankfurt a. M. 1986, 11-44;
vgl. dies., Geschichte der Armenflrsorge in Deutschland. Vom Spatmittelaiter bis
zum 1. Weltkrieg, Stuttgart 1980, 179-213, 257-266; Karl H. Metz, From Pauperism
to Social Policy. Towards a Historical Theory of Social Policy, in: International
Review of Social History, 37 (1992), 329-349.

3 Zum Familienlohn vgl. Hilary Land, The Family Wage, in: Feminist Review, 2, 6
(1980), 55-77.

4 Vgl Karin Hausen, Wirtschaften in der Geschlechterordnung. Ein Essay, in: dies.
Hg.. Geschlechterhierarchie und Arbeitsteilung. Zur Geschichte ungleicher
Erwerbschancen von Mannern und Frauen, Gottingen 1993, 63-56.

5 Ute Gerhard, Sozialstaat auf Kosten der Frauen, in: dies. u. a. Hg., Auf Kosten der
Frauen. Frauenrechte im Sozialstaat, Weinheim/Basel 1988, 15; siehe auch: dies.,
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Die Diskussionen Uber soziale Sicherheit um 1848 gehbrten zur
Suche nach Lésungen, mit denen die ékonomischen und sozialen
Krisen dieser Umbruchzeit bewaltigt werden soliten. Die Situation war
gekennzeichnet durch Massenelend und Entwurzelung wachsender
Teile der Bevélkerung. Durch die Struktur- und Agrarkrisen der 1840er
Jahre konnte eine wachsende Zahl von Menschen nicht mehr von den
agrarischen, protoindustriellen und gewerblichen Wirtschaftsberei-
chen aufgenommen werden. Soziale Unruhen héuften sich im Vor-
marz und fanden ihren Héhepunkt in den Jahren 1848/49.8 Das
Armenwesen war diesen Krisen finanziell und organisatorisch nicht
gewachsen. Es war bei Gemeinden und kommunalen Verbanden
angesiedelt und darauf ausgelegt, Arme zu versorgen, die arbeitsun-
fahig und schuldios in Armut geraten waren. Es trat subsidiar ein,
wenn keine anderen privatrechtlichen Anspriche vorhanden waren.’
Die Stadte und Gemeinden reagierten auf die drohenden Armenla-
sten und sozialen Unruhen mit Strategien, die die Ansiedlung poten-
tiell Armer verhindern soliten. In den slddeutschen Staaten wurden
auf ihren Druck hin die EheschiieBungskontrolien und Ansied-
lungsrechte verscharft. In PreuBen, wo die Freizdgigkeit bereits ein-
gefGhrt war, versuchten Stddte und Gemeinden durch informelle
Strategien, Arme auszugrenzen.® Fir den in der ersten Halfte der
1850er Jahre einsetzenden industriellen Aufschwung® erwies sich
dieses Vorgehen aufgrund des steigenden Arbeitskraftebedarfs als
kontraproduktiv.

Den Sozialstaat neu denken? Voraussetzungen und Preis des Sozialstaats-
kompromisses, in: Vorgénge, 26, 87 (1987), 14-32; Christel Eckart, Selbstandig-
keit von Frauen im Wohlfahrtsstaat? Diskussionspapier 8/90, Hamburger Institut
fur Sozialforschung 1990, 7-26; Helga Maria Hernes, Die zweigeteilte Sozialpolitik:
Eine Polemik, in: Karin Hausen u. Helga Nowotny, Wie mannlich ist die Wissen-
schaft?, Frankfurt a. M. 1986, 163-175; Carole Pateman, The Patriarchal Welfare
State, in: dies., The Disorder of Women. Democracy, Feminism, and Political
Theory, Cambridge 1989, 185-192, dies., Gleichheit, Differenz und Unterordnung,
in: Feministische Studien, 10, 1 (1992), 54-67; Ute Gerhard, Verhaltnisse und
Verhinderungen. Frauenarbeit, Familie und Rechte der Frauenim 19. Jahrhundert,
Frankfurta. M. 1978. Zu den unterschiedlichen Ausformungen européaischer Wohl-
fahrtsstaaten: Susanne Schunter-Kleemann, Wohlfahrtsstaat und Patriarchat - Ein
Vergleich europdischer Lander, in: dies. Hg., Herrenhaus Europa - Geschlechter-
verhaitnisse im Wohifahrtsstaat, Berlin 1992, 141-327.

6 Vg!. Richard H. Tilly, Vom Zoliverein zum Industriestaat, Minchen 1990, 10-32;
Hans Uirich Wehler, Deutsche Gesellschaftsgeschichte, I, Minchen 21989, 281f,
614-659.

7 Vgl. SachBe/Tennstedt, Geschichte, wie Anm. 2, 195f.

8 Klaus-Jurgen Matz, Pauperismus und Bevdlkerung. Die gesetzlichen Ehebe-
schrankungen in den stiddeutschen Staaten wahrend des 19. Jahrhunderts, Stutt-
gart 1980, 181. Zu Preulen: SachBe/Tennstedt, Geschichte, wie Anm. 2, 199f.

9 Vgl. Wolfgang Siemann, Gesellschaft im Aufbruch. Deutschland 1849-1871,
Frankfurt a. M. 1990, 89-98.

43



Stammler, Von der Miterwerberin zur Arbeiter-Hausfrau

II. Die Trennung der Arbeiterpolitik von der Firsorge

Leistung, Versicherung, Burgerrechte: Der Arbeiter als
Gemeindeburger und Hausvater

Im Jahr 1853 erschien eine Abhandlung des im kommunalen Ar-
menwesen engagierten Professors, preuBischen Abgeordneten und
Mitglieds des Centralvereins fir das Wohl! der arbeitenden Klassen,©
Carl Gustav Kries, die einen vorlaufigen Abschiul des wahrend der
Revolutionszeit stattgefundenen sozialen Lern- und Meinungsbil-
dungsprozesses markiert. Kries entwarf ein trennscharfes Modell
einer staatlich geleiteten, in den Handen der Gemeinden tiegenden,
zweigeteilten Sozialpolitik.'! Die Grundfrage seiner Untersuchung
war, wie die Kosten und Risiken der Gemeinden flr die Armenflirsorge
vermindert werden kénnten, ohne damit die SeBhaftmachung qualifi-
zierter Arbeitskréafte zu verhindern. Die vorherrschenden unflexiblen
Ansiediungs- und Heiratsbeschrankungen grtindeten auf dem bloBen
Verdacht, dafB eine Einzelperson oder eine Familie irgendwann einmal
ohne eigene Mittel dastehen kénnte. Kries hielt diese Verfahrensweise
der Kommunen sowohl angesichts des erwarteten industriellen
Wachstums als auch wegen der unterprivilegierten Stellung der
Lohnarbeiter flir unbrauchbar fUr die birgerliche Gesellschaft. Die
1848er Ereignisse und die lang anhaltende Revolutionsangst im Buir-
gertum'? bewogen liberale Reformer wie Kries zu der Einsicht, daB
eine von gesellschaftlichen Unruhen freie dkonomische Entwicklung
nur gewahrleistet werden kénne, wenn die Arbeiter geselischaftlich
bessergestellt werden wirden. Die soziale Sicherung der Arbeiter
sollte deshalb aus der repressiven, entwirdigenden Armenfdrsorge
herausgeldst werden, denn - so Kries — eine ,,in der Form von Almo-
sen erhaltene Unterstltzung ist fur einen ehrliebenden Mann keine
trostliche Aussicht, noch weniger eine Wohlthat, die er gern durch
Opfer erkaufte"'3. Die Personengruppe, fir die in der Reaktionszeit
Sozialversicherungskonzepte entworfen wurden, waren also ,ehr-
liebende" Arbeiter-Manner, die bereit sein soliten, selbstdiszipliniert
lebenslang zu arbeiten und die Harten des Produktionsprozesses und
des Gesellschaftssystems zu ertragen. Hierflr sollte ihnen eine men-
schenwdrdige Absicherung gegen die Risiken des Lebens und der
Arbeit geboten werden:

Der Arbeiter, dessen Krafte und Leistungen die Gesellschaft wirklich in
Anspruch nimmt, muss in Stand gesetzt werden, durch seine Anstrengun-

10 vgl. Jurgen Reulecke, Sozialer Frieden durch soziale Reform. Der Centralverein
fur das Woh! der arbeitenden Kiassen in der Frahindustrialisierung, Wuppertal
1983.

11 Carl Gustav Kries, Betrachtungen Gber Armenpflege und Heimathsrecht. Mit
besonderer Beziehung auf den preussischen Staat, in: Zeitschrift fir die gesamte
Staatswissenschaft, 11 (1853), 3-78, 313-370.

12 Vgl. Wehler, Gesellschaftsgeschichte, wie Anm. 6, 761; Siemann, Gesellschaft,
wie Anm. 9, 35.

13 Kries, Betrachtungen, wie Anm. 11, 43,
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gen fur die vollstandige Befriedigung seiner dringenden Bedirfnisse selb-
standig zu sorgen. Die Unterstutzung, deren auch er in besonderen Falien,
nach der Gebrechlichkeit unserer Natur und der Veranderung aller Verhalt-
nisse bedarf, muss ihm durch seine eigenen Leistungen bereitet sein und
auf eine Weise zu Theil werden, welche seine Selbststandigkeit nicht
beeintrachtigt. ¢

Unterstitzungen fir Krankheit, Arbeitslosigkeit und Atter miBten des-
halb entweder als Ausgleich flr bereits geleistete Arbeit oder als
ZuschuB3 zum Lohn gewahrt werden und ,die Gestalt anerkannter
Rechte erhalten"'S. Kries legte den Arbeitgebern zur Last, durch ihr
unsoziales Verhalten die Uberbeanspruchung der Armenkassen ver-
ursacht zu haben, weil die niedrigen Léhne hochstens fur die unmit-
telbaren LebensbedUlrfnisse ausreichten. Sie hatten dadurch einen
Teil ihrer Kosten auf die Gemeinden abgewalzt. Um den Arbeitern ein
selbsténdiges Leben zu ermdglichen, forderte er deshalb einen Fa-
milienlohn und die staatliche Errichtung von Pflichtunterstlitzungs-
kassen, die von Gemeinden, Arbeitgebern und Arbeitern finanziert
werden muBten.

Im ArbeitsprozeB erbrachte Leistungen und ein daraus abgeleiteter
Rechtsanspruch wurden zu Grundmerkmalen der neu diskutierten
sozialen Absicherung. Der Beitrag, den die Lohnarbeiter als Produ-
zenten gesellschaftlichen Reichtums leisteten, und ihre strategisch
wichtige Position innerhalb der industrielien Geselischaft sollten aner-
kannt werden.'® Der dem Einschwenken auf diese Position vorausge-
hende Lernprozel war in Deutschland vor allem vom Centralverein fiir
das Wohi der arbeitenden Klassen vorangetrieben worden. Dessen
Vorsitzender Georg von Viehbahn postulierte 1848, daB ,die Arbeiter,
welche Kraft und Gedeihen eines jeden einigermaaBen ausgedehnten
Betriebs bilden, nicht mehr blos als willenloses und willkihrlich zu
beseitigendes Mittel der Gutererzeugung" angesehen werden drften,
sondern ,als berechtigte Mitglieder der burgerlichen Gesellschaft*!’.

Die moderne Arbeiterpolitik setzte ,nicht beim drmsten Arbeiter an,
sondern beim diszipliniert und qualifiziert arbeitenden”'® und ging von
einem relativ stetigen Arbeitsverhéltnis aus. Nur diese Arbeiter sollten
als ,berechtigte Mitglieder" in die burgerliche Geselischaft integriert
werden. Kries wollte ihnen jedoch nicht die staatsbirgerliche Gleich-
stellung zugestehen. Er Ubersetzte stattdessen das alte, um 1848
haufig romantisierte Leitbild des selbstédndigen, verantwortungs-
bewuBten Hausvaters und Gemeindebtrgers in die entstehende bur-
gerliche Gesellschaft. Die Voraussetzung fir den Hausvater- und
Gemeindebulrgerstatus war bisher Eigentum gewesen. Dieser Status
stand fur Selbstandigkeit, Bestandigkeit, Zuverlassigkeit, Verant-
wortungsbewuBtsein und Pflichterflllung, d. h. fir Charaktereigen-

14 Kries, Betrachtungen, wie Anm. 11, 45.

15 Kries, Betrachtungen, wie Anm. 11, 31f, 43.

16 Vgl. Metz, Pauperism, wie Anm. 2, 342.

17 Georg von Viehbahn, Vorwort, in: Mittheilungen des Centralvereins {ir das Wohl
der arbeitenden Klassen, 1 (1848/49), Neudruck Hagen 1980, 8.

18 SachBe/Tennstedt, Sicherheit, wie Anm. 2, 28.
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schaften, die mit der Verallgemeinerung der Lohnarbeit auch von den
freien Lohnarbeitern gefordert wurden.'® Eine verrechtlichte, auf Lei-
stung begrindete, die Ehre der mannlichen Arbeiter respektierende
Absicherung fungierte somit als Aquivalent fir Eigentum, die den
Lohnarbeitern die sozialen Rechte der (Gemeinde-)Blrgerschaft zur
Verfligung stellen solite.? Sie muBte so ausgestaltet werden, daB sie
den von den Lohnarbeitern erwarteten Sozialcharakter mit sanften Mit-
teln erzwang. Das kommunale Armenwesen wurde dagegen darauf
ausgelegt, diese sanfte, verinnerlichte Disziplin durch seinen ausgren-
zenden, repressiven Charakter von den Randern her zu stitzen.?!

Hilflosigkeit, Unmindigkeit, Flirsorge: Die Arbeiter-Hausfrau

Die géngige Definition der Gemeinde als ,Genossenschaft selb-
stéandiger Familienhdupter zu gegenseitigem Schutz und ‘gemein-
schaftlicher Verfolgung wirtschaftlicher Zwecke"?? beinhaltete (eben-
so wie staatstheoretische Definitionen®3) das grundsétzliche Recht,
einer Familie vorzustehen. Die Arbeiter sollten deshalb von den will-
kurlichen Regelungen und Bedingungen, die ihre Familienfahigkeit in
Frage stellten, materiell und rechtlich unabhé&ngig gemacht werden.

Indem die Manner zu JFamilienhduptern" aufgewertet wurden,
normierte man gleichzeitig die Abhangigkeits- und damit Herrschafts-
verhéltnisse in den Familien. Kries entwarf dementsprechend ein
Geschlechterverhaitnis flr die Arbeiterfamilien, das dem Arbeiter-
Hausvater und Gemeindeburger die von ihm abhangige Arbeiter-
Hausfrau zur Seite stellte. Er sprach den Frauen sowoht das Recht auf
Erwerbstatigkeit als auch auf jede Form einer eigensténdigen Absi-
cherung ab:

Weib und Kind haben Anspriche an seine Hilfe; sie sind Theile seiner
Persdnlichkeit, Glieder seines Leibes. Die Berechtigung dieser Anspriche
grundet sich nicht auf Leistungen, vielmehr auf die Thatsache der Hilfs-
bedurftigkeit selbst und auf den Umstand, daB der Familienvater Ursache
dieser Bedurfnisse ist. Diesen Grund kénnen Frau und Kind gegen keinen
Andern geltend machen.?

Haus- und Familienarbeit wurde in dieser Definition nicht als Leistung
fir die Geselischaft bewertet, sondern als Dienst am Ehemann, dem
deshalb zur Pflicht gemacht wurde, fur die Bedurfnisse aller Familien-
mitglieder zu sorgen. Erstmalig in den von mir untersuchten Diskus-
sionen wurden mit dieser fUr die Unterschichten neuen Norm Frauen
mit Kindern gleichgestellt. Dieser ihnen zugedachte mindere Status

19 SachBe/Tennstedt, Sicherheit, wie Anm. 2, 11-14, 28f, Hubert Treiber u. Heinz
Steinert, Die Fabrikation des zuverldssigen Menschen, Minchen 1980, 77-98.

20 Pateman, Welfare State, wie Anm. 5, 182-192; siehe auch: Metz, Pauperism, wie
Anm. 2, 342f.

21 SachBe/Tennstedt, Sicherheit, wie Anm. 2.

22 Kries, Betrachtungen, wie Anm. 11, 40.

23 Pateman, Welfare State, wie Anm. 5, 185-192.

24 Kries, Betrachtungen, wie Anm. 11, 35.
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wiederum diente als Legitimation, ihre Versorgung in den Fallen, in
denen der Familienvater ausfiel, dem entwirdigenden kommunalen
Armenwesen zuzuschlagen, denn ,unerwachsene Kinder und Witt-
wen sind gerade bei einer natlrlichen und gesunden Entwickelung
der Verkehrsverhéitnisse nicht im Stande, den selbststandigen Unter-
halt zu gewinnen®; diese Aufgabe fiele der Gemeinde in ihrer Funktion
als ,Genossenschatft von selbststéandigen Familienhauptern” und ,er-
weiterter Familie"? zu.

Dem somit konzipierten zweigeteilten Sozialstaat wurde eine Fami-
lienform zugrundegelegt, die Manner und Frauen in zwei gegensétz-
lich begriindete Sicherungssysteme mit gegensatzlichen rechtlichen
Bedingungen verwies. Die Sicherung der Lohnarbeiter basierte auf
dem Prinzip von Leistung und Recht, die Unterstitzung der Familien-
arbeiterinnen auf Hilflosigkeit und Hilfe.

Da Kries noch in vordemokratischen und vorindustriellen Ord-
nungs- und Regelungsvorstellungen vertangen war, treten in seiner
Abhandlung sowohl die disziplinierende Zielrichtung als auch die
damit bezweckte Stabilisierung eines geschlechtsspezifischen Ar-
beitsmarktes deutlich hervor: Das Recht, einer Familie vorzustehen,
dachte er als Belohnung fUr eine disziplinierte, arbeit- und sparsame
Jugend, denn den Gemeinden sollte weiterhin die EheschlieBungs-
Uberwachung zugebilligt werden.?8 Die freien, gutbezahiten Arbeits-
platze sollten den verheirateten Mannern vorbehalten werden. Fur
unverheiratete Frauen und Méanner sah Kries die unfreien, kontrollier-
baren und schilecht bezahiten ,Dienstverhéltnisse” vor. DaR3 diese
Aufteilung nur entlang der Geschlechtergrenze durchzusetzen war,
liegt auf der Hand. Sie spiegelte sich in den minderrechtlichen Rege-
lungen des Hauptarbeitsbereiches von Frauen des 19. Jahrhunderts,
der Dienstmadchenarbeit, wider.

Die projektierte Zweiteilung der sozialen Absicherung bezweckte
folglich nicht nur eine Trennung der disziplinierten Arbeiter von der
Armenbevélkerung, auf deren disziplinierende Implikationen sich die
Sozialstaatsforschung bisher hauptséchlich konzentriert hat. Die bei der
Konzipierung gezogenen Trennlinien liefen auch quer durch die Familien
zwischen Mannern und Frauen. Das bedeutete zum einen, daB Frauen
als Vermittlerinnen bei der Disziplinierung und burgerlichen, 6ko-
nomischen und patriarchalen Besserstellung der freien Lohnarbeiter zu
fungieren hatten. Zum anderen ergibt sich daraus auch, daB die
Frauen bei der Entstehung moderner Sozialstaaten nicht einfach aus-
geschlossen oder ,vergessen” wurden, wie Louise Otto beflrchtete,
sondern daf} sie bewuBt auf eine andere Weise als die Manner in den
Sozialstaat integriert wurden: Die Reproduktion der Arbeitskraft und die
Kindererziehung wurden in den privaten Bereich verwiesen und die
Frauen unter die Herrschaft der Enemanner gestelit.?

25 Kries, Betrachtungen, wie Anm. 11, 77,

26 Kries, Betrachtungen, wie Anm. 11, 313f, 330.

27 Pateman, Welfare State, wie Anm. 5, 186f; dies., Gleichheit, wie Anm. 5; Gisela
Bock, Challenging Dichotomies. Perspectives on Women's History, in; Karen Offen
u. a. Hg., Writing Women'’s History, London/Bloomington 1991, 4.
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lIl. Der ,eigene Herd": Diskussionen tiber die Unter-
schichtsfamilie als sozial disziplinierende und
integrierende Institution

Die nachmarzlichen Konzepte der sozialen Absicherung der Unter-
schichten und die ihnen zugrundeliegende Alleinverdienerfamilie wa-
ren darauf angelegt, neue Normen fir das Geschlechterverhaltnis in
den Unterschichten durchzusetzen und zu stitzen. Sie standen im
Gegensatz zur vorherrschenden erwerbswirtschaftlichen Organisati-
on der Familien, die inren gemeinsamen Lebensunterhalt selbst unter
Aufbietung aller Kréafte nicht oder kaum erarbeiten konnten. Die Aus-
wertung der Quellen ergibt, daB sich die Reformvorschlage der
burgerlichen Sozialreform bis 1848 ausschlieBlich an der Familien-
form der Erwerbsgemeinschaft orientierten. Es ist also zu fragen,
welche Bedingungen, Kréfteverhélitnisse und Meinungsbildungspro-
zesse wéhrend der 1848er Revolution zu der véllig neuen Orientie-
rung an der Alleinverdienerfamilie flhrten, wie sich die Bedeutung der
Familienarbeit verédnderte und auf welche sich veradndernde Weise
Produktion und Reproduktion zueinander in Beziehung gesetzt wur-
den.

Aufgrund der zeitgendssischen Kritik am sogenannten ,leichtsinni-
gen Heiraten" und der existierenden Heiratsbeschrankungen gehen
die Forschungen zur Unterschichtsfamilie in der industriellen Revolu-
tion haufig von der Annahme aus, daB in der ersten Hélfte des
19. Jahrhunderts eine malthusianisch beeinfluBte ,antiproletarische
Familienideologie" die Einstellung der Sozialreformer zu den Unter-
schichtsfamilien bestimmte. Den Armen seien blrgerliche Familien-
vorstellungen aufgezwungen oder ihnen sei das Recht auf Familien-
grindung abgesprochen worden.?® Dabei wird Ubersehen, daB die
unflexible Heiratsliberwachung und die Ansiedlungsbeschran-
kungen von Gemeindehonoratioren gefordert wurden und mit dem
veralteten Flrsorge- und Heimatrecht in Zusammenhang standen.

Fdr die am wirtschaftlichen und gesellschatftlichen Fortschritt inter-
essierten Sozialreformer im Vormérz standen die Familie und die
Herstellung einer den gesellschaftiichen Erfordernissen entsprechen-
den Familienfahigkeit in den Unterschichten im Mittelpunkt ihrer Uber-
legungen und Bestrebungen. Die Armen, die angesichts der Aufio-
sung der feudalen Bindungen vom Burgertum als classes dangereu-
ses wahrgenommen wurden, sollten durch eine unterstitzende und
kontrollierende Einbindung der Familien befriedet und in die Gesell-
schaft integriert werden. Mit der Wichtigkeit, die sie der Familie als
sozial disziplinierender und integrierender Institution beimaBen, stan-
den die Vordenker des zweigeteilten Sozialstaates in Kontinuitat mit
der Sozialreform im Vormarz. Verehelichungsbeschrénkungen waren
fur die burgerlichen Sozialreformer vor 1848, wie auch noch wahrend
der Reaktionszeit, als Manahmen gedacht, um disziplinierte Arbeiter
von den Armen zu trennen. Die Restriktionen sollten die Menschen zu

28 Gerhard, Verhaitnisse, wie Anm. 5, 139-143; Matz, Pauperismus, wie Anm. 8, 74f.
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Arbeitsamkeit, Sparsamkeit und Sittlichkeit bewegen.?® Die Reformer
hatten dabei nicht das birgerliche ldeal der Familie als ,Gegenstruktur
der Geselischaft* und abgeschotteter ,Schutz- und Schonraum*¥ im
Sinn, sondern sie setzten in ihren korporativen Gesellschaftsvorstellun-
gen daraut, disziplinierend und erzieherisch auf sie einzuwirken.

Bereits im Vormarz ist aber auch die Tendenz festzustellen, dafB an
die Unterschichtsfamilien zunehmend héhere Anspriche hinsichtlich
der physischen und psychischen Reproduktion der Arbeitskraft und
der Kindererziehung gestellt wurden. Eine am burgerlichen Familien-
ideal orientierte Arbeitsteilung zwischen Mannern und Frauen wurde
bis 1848 aber kaum als Norm an arme Familien herangetragen.
Beispielhaft dafir sind die Korrespondentenberichte der Zeitschrift
des Vereins fur deutsche Statistik3' der das bedeutendste
sozialreformerische Projekt der 1840er Jahre darstellte. AuBerhausli-
che Lohnarbeit, Heimgewerbe, Arbeit im eigenen Feld oder Garten,
Holzbesorgen und die eigentliche ,Besorgung des Hauswesens®
wurden ohne explizite hierarchische Wertungen und ohne strikt
festgelegte Arbeitsteilung zwischen den Geschlechtern und Genera-
tionen als Familieneinkommen und Aufgabenspektrum der ganzen
Familie beschrieben, das die Mitglieder méglichst optimal zu erwirt-
schaften und untereinander aufzuteilen hatten.32 Erwerb wurde nicht
als Lohneinkommen definiert, sondern umfaBte alle Tatigkeiten flr den
Lebensunterhalt.

Die HilfsmaBnahmen, die Frauen zugute kommen sollten, waren
deshalb dazu gedacht, die Einkommensverhéltnisse und die Versor-
gung der Familien zu verbessern. Arbeitsnachweise soliten Frauen
Erwerbsarbeit vermitteln.3® Die Familienarbeit sollte durch Kinderbe-

29 Beispiefhaft dafur steht das grundsétziiche Referat des Vorsitzenden des Vereins
fur deutsche Statistik, Friedrich Wilhelm v. Reden, Erwerbsmange!, Massen-Ver-
armung, Massen-Verderbnif}, deren Ursachen und Heilmittel, in: Zeitschrift des
Vereins fur deutsche Statistik (ZvVdS), 1 (1847), 1038-1046.

30 Heidi Rosenbaum, Formen der Familie, Frankfurt a. M. 1982, 373.

31 Zeitschrift des Vereins fir deutsche Statistik. Herausgegeben vom Dr. Freiherrn
von Reden, Berlin 1847/1848. Der Verein wollte u. a. die Lebensverhaltnisse der
sogenannten ,Arbeiter-Normal-Familie* untersuchen. Vgl. Jirgen Reulecke, Pau-
perismus, ,Sacial Learning” und die Anfange der Sozialstatistik in Deutschiand,
in: Hans Mommsen u. Wilfried Schulze Hg., Vom Elend der Handarbeit, Stuttgart
1981, 360-372.

32 Siehe ZVdS, 1 (1847), 1-7 (hier wird ein Leitfaden fur die Untersuchungen

verGftentlicht), sowie verschiedene Korrespondentenberichte: ZVdS, 1 (1847),
634-639, 658-661, 1038-1046; ZVdS, 2 (1848), 1104-1122. In der vom konserva-
tiven Sozialreformer Victor Aimé Huber herausgegebenen Zeitschrift Janus a6t
sich das ebenfalls nachvoliziehen: Janus, 2, 2 (1846), 325, 574-579.
Die Ansicht von Michael Mitterauer, Geschlechtsspezifische Arbeitsteilung in
vorindustrieller Zeit, in: ders., Historisch-anthropologische Familienforschung,
Wien/Koln 1990, 303. diese Verhaltnisse seien von AuBenstehenden als ,verkehrte
Welt" wahrgenommen worden, stimmt zumindest fir die deutschen Soziaireformer
vor 1848 nicht. Siehe auch Barbara Duden u. Karin Hausen: Gesellschaftliche
Arbeit ~ geschlechtsspezifische Arbeitsteilung, in: Annette Kuhn u. Gerhard
Schneider Hg., Fauen in der Geschichte, |, Dusseldorf 31984, 23.

33 Georg Hanssen, Ueber 6ffentliche Arbeitsnachweisungs-Anstalten, in: Archiv der
politischen Oekonomie und Polizeiwissenschaft, NF, 4 (1846), 296-328; Hase-
mann, Die in Deutschland und auswarts zum Besten der beddrftigen Volksklassen
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wahranstaiten, Wasch- und Kochanstalten Ubernommen werden, um
den Frauen Zeit fur die Erwerbsarbeit zu verschaffen. Gemeinschaft-
liche Kichen seien ,eine grofle Wohithat flr die Arbeiter, da sie
dadurch wohlfeiler essen und ihre Frauen tberdies die Zeit, welche
sie in der Kiiche zubringen, zur Erwerbsarbeit verwenden kénnten*34,
schrieb zum Beispie! der Wiener Korrespondent der Zeitschrift des
Vereins fir deutsche Statistik.

Diese Ausrichtung der Reformvorschlage auf die Familie als Er-
werbsgemeinschaft wurde jedoch aliméhlich von den Anspriichen
Uberlagert, die an die Unterschichtsfamilien hinsichtlich ihrer Funktion
als disziplinierender und integrierender gesellschaftlicher Ordnungs-
faktor gestellt wurden. Unter den Sozialreformern entstand daraus
eine Diskussion um den ,eigenen Heerd", d. h. darum, ob und in
welchem Umfang die Kindererziehung sowie das Kochen und Wa-
schen von offentlichen Einrichtungen Gbernommen werden soliten.
Von der Tendenz her hatte ein Teil der Vorschlage zur vergesellschaf-
tung von Familienarbeit einen sozialisierenden Charakter. Haufig gin-
gen sie mit einer Erdrterung frihsozialistischer Ideen einher. Die
weitestgehenden Vorschldge dazu finden sich in der von siddeut-
schen Liberalen getragenen Deutschen Vierteljahrs Schrift. Einer ihrer
Autoren schlug z. B. vor, nach dem ,Prinzip der Assoziation gegrin-
dete Kolonien im eigenen Land” ins Leben zu rufen, in denen die
alltdgliche Versorgung und die Kindererziehnng von Gemein-
schaftseinrichtungen (ibernommen werden sollten.3

Gegen solche sozialisierende Tendenzen kdmpfte Victor Aimé Hu-
ber, der Vordenker des Genossenschaftswesens in Deutschland,
vehement an, denn er hielt sie flr ein Einfallstor kommunistischer
Bestrebungen. Fir die Weichenstellungen hin zu einem geschlecht-
lich geteiften Sozialstaat sind seine ldeen bedeutsam, weil er anders
als andere Sozialreformer seiner Zeit nicht nur die materielle und
moralische Verbesserung der Familien anstrebte, sondern der
individualisierung der Familien fir die Integration der Unterschichten
einen hohen Stellenwert beimaB.®” In den von ihm geplanten Arbei-
ter-Wohnsiedlungen sollte einer ,Vermassung der Arbeiter* entge-
gengewirkt werden, indem die Selbstandigkeit der Familien in ein

bestehenden Einrichtungen, in: ZVdS, 2 (1848), 269-264, 340-346. Hasemann
ermittelt in seinem Uberblick tiber die Arbeitsnachweise im Deutschen Bund in
fast allen Stadten einen Frauentberschufl sowoh! bei den Arbeitssuchenden als
auch bei den Vermittelten.

34 Witlacil, Vorschlage zur Verbesserung der Lage der handarbeitenden Bevolke-
rung Wiens, in: ZVdS, 2 (1848), 645; siehe auch: Janus, 1, 1(1845), 75; 3, 1(1847),
674f; Mittheilungen, wie Anm. 17, 1 (1848/49), 23f, ZvdS, 1 (1847), 129; Deutsche
Vierteljahrs Schrift, 7, 3 (1844), 329f; 1 (1845), 36f.

35 C.F. G., Der Pauperismus und dessen Bekampfung durch eine bessere Regelung
der Arbeitsverhaltnisse, in: Deutsche Vierteljahrs Schrift, 7, 3 (1844), 315-340.

36 Zu Huber vgl. Eduard Fuhr u. Daniel Stemmrich, Nach gethaner Arbeit verbleibt im
Kreise der Eurigen. Arbeiterwohnen im 19. Jahrhundert, Wuppertal 1985, 56-59.

37 Zusammengefaft finden sich seine Vorstellungen in: Victor Aimé Huber, Woher
die rechten Leute nehmen, in: Janus, 1, 1(1845); ders., Ueber innere Kolonisation,
in: Janus, 2, 1 (1846), 193-222, 225-255; ders., Noth der Gegenwart und Huife
der Zukunft, in: Janus, 3, 1(1847), 286-300.
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ausgekilgeltes Gleichgewicht mit Kollektivierungs-, Disziplinierungs-
und KontrollmaBnahmen gebracht werden solite.3® Ein zumindest
vordergrindig abgeschiedenes Familienleben in ,christlichen
Arbeiterfamitlien” solite der Entstehung eines KlassenbewuBtseins
entgegenwirken. Die Ausfihrungen Hubers legen offen, daB es bei
der Diskussion um den ,eigenen Herd" héchstens als Nebenaspekt
darum ging, die Uberlastung von Frauen durch Familien- und Er-
werbsarbeit zu vermindern. Ausloser der Diskussionen waren ékono-
mische Erwagungen. Da man einen Lohnanstieg nicht fir méglich
oder wlnschenswert hielt, zielten die Vorschldge darauf ab, eine
Besserstellung der Unterschichtsfamilien durch die Verbilligung der
Lebenshaltungskosten zu erreichen.®

Entsprechend ausgiebig wog Huber deshalb die Vor- und Nachtei-
Je von Individualisierung und Kollektivierung gegeneinander ab, wie
an seinen Ausfihrungen zur Einrichtung der geplanten Wohnsiediun-
gen deutlich wird: Die , Arbeiterhutten” soliten zentral mit Wasser, Licht
und Warme versorgt werden. Ein Gemeinschaftsbackhaus und even-
tuell eine Waschanstalt soliten eingerichtet werden. ,Aber warum
nicht auch eine gemeinsame Kochanstalt, welche gewi3 auch bedeu-
tend bessere und wohlfeilere Speisen liefern wiirde, als die Kliche in
den einzelnen Haushaltungen?”, fragt er rhetorisch, um zu antworten:
.. weil die Besorgung der Kuche durch die Hausfrau ein wesentli-
ches Stiick des selbststandigen Familienlebens ist, an dem sehr
tiefgreifende sittliche Momente desselben hangen. Wir gestehen so-
gar, daf3 wir in Beziehung auf ein gemeinsames Waschhaus Bedenken
haben. Fur die kleine Wasche der Arbeiterfamilie wirde der Apparat
viel zu groB sein; eine periodische Generalwdsche aber wirde wieder
ein zu bedenklicher Eingriff in die Haushaltung sein. Sogar Dampf-
oder Luftheizung dirfte nicht ausschlieflen, daf} nicht jede einzelne
Familie noch ihre sichtliche Feuerstelle hatte"*. Quintessenz aus
Hubers Uberlegungen war mithin, dal} der Arbeiterfamilie das Gefuhl
der Selbsténdigkeit im wesentlichen durch die individualisierte Haus-
arbeit der Frauen vermitteit werden sollte.

Die Notwendigkeit der Erwerbstétigkeit von Hausfrauen und MUt-
tern sowie die Einrichtung von Kinderbewahranstalten standen auBer
Frage, weil ein Familienlohn noch auBerhaib der Vorstellung der
Sozialreformer im Vormérz lag.4' In der Haltung Hubers zur Frauener-
werbsarbeit spiegelt sich jedoch bereits die Trennung von Arbeits-
platz und Haushalt wider, und er legte starkeres Gewicht auf eine
geschlechtsspezifische Verteilung der Arbeit als andere Zeitgenos-
sen. Fur Frauen schlug er die Schaffung von Erwerbsmaéglichkeiten
in Wohnungsnéahe var, etwa durch in den Siedlungen zu grindende
Verlagswerkstéatten.*? Wie die meisten Sozialreformer propagierte er

38 Huber, Kolonisation, wie Anm. 37, 204f, 217f; ders., Noth, wie Anm. 37, 294f.
39 Huber, Noth, wie Anm. 37, 291f.

40 Huber, Kolonisation, wie Anm. 37, 211.

41 Huber, Kolonisation, wie Anm. 37, 236.

42 Huber, Kolonisation, wie Anm. 37, 213f, 236.
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das Heimgewerbe, die Wéascherei und Dienstbotenarbeit als ideale
haushalts- und hausarbeitsnahe Frauenerwerbstelder.

Die Starkung eines ,christlichen Familienlebens” in den unteren
Klassen erhoéhte die an die Unterschichtsfrauen gesteliten Anforde-
rungen: Einerseits sollten sie weiter zum Familienunterhalt beitragen,
andererseits gab Huber aber die vorherrschende, auch in seiner
eigenen Zeitschrift noch teilweise vertretene Vorstellung der Erwerbs-
familie zugunsten einer Mischform auf, in der allein den Frauen die
Hausarbeit zugewiesen wurde. Damit einher gingen verstérkte, expli-
zite Bestrebungen, den Arbeitsmarkt geschlechtsspezifisch zu struk-
turieren.

Das hief3 konkret, daB der wesentliche Teil der Kontrolien, Normen
und EinfluBnahmen auf die Familien dber die Frauen ausgelbt und
durchgesetzt werden sollte, denn von den Ménnern wurde angenom-
men, daB sie sich die tAngste Zeit des Tages nicht in den Siedlungen
aufhielten.*? Fur die nach Hubers Vorstellungen in den Siedlungen
arbeitenden ,Beamten” und ehrenamtlich tatigen birgerlichen Frauen
sollten die Arbeiter-Hausfrauen die Ansprechpartnerinnen sein. Letz-
teren wurde damit eine bedeutende Rolle bei der ,mentalen Einglie-
derung" der handarbeitenden Klassen in die birgerliche Gesellschaft
zugedacht.*4

Frauen waren in die Integrationsvorschlédge Hubers bereits auf eine
andere Weise eingebunden als Manner. Sie erhielten eine Vermittle-
rinnenrolle zugewiesen fir die im wesentlichen auf die Lohnarbeiter
zielenden Disziplinierungsanstrengungen, die zu mehr Selbstandig-
keit, Eigenverantwortung und damit Individualisierung flihren sollten.
Der Lohnarbeiter geriet so allmahlich ins Zentrum der Reformtiberle-
gungen. Gleichzeitig wurde den Frauen mehr Arbeit und Verantwor-
tung Ubertragen.

Die Ideen Hubers unterschieden sich vom zuerst vorgestellten
Konzept dadurch, daB sie sich noch nicht am individuellen Arbeits-
verhéaltnis orientierten, sondern an den Bedurfnissen und Erwerbsnot-
wendigkeiten der Familien. Damit wurde die gesel!schaftliche Bedeu-
tung von Haus-und Erziehungsarbeit noch anerkannt. Die Weiterent-
wicklung einer solchen auf dem Bedarfsprinzip aufbauenden Sozial-
politik*® hatte zu einer Ubernahme von geselischaftlicher Verantwor-
tung fur Reproduktionsieistungen fihren kdnnen. Dies wére den Le-
bensverhaltnissen von Frauen besser gerecht geworden.

43 Diese Belastungen der Frauen wurden bisweilen sogar benannt, siehe: Verhand-
lungen der Generalversammiung der Berliner gemeinndtzigen Baugesellschaft
vom 17. Oktober 1850, in: Mittheitungen, wie Anm. 17, 2 (1850/51), 660. Die
Grindung dieser Gesellschaft ging auf Huber zurick.

44 Ute Frevert, ,Fursorgliche Belagerung": Hygienebewegung und Arbeiterfrauen im
19. und frihen 20. Jahrhundert, in: Geschichte und Gesellschaft, 11, 3 (1985),
420-446.

45 Vgl. SachBe/Tennstedt, Geschichte, wie Anm. 2, 260.
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IV. Soziale Reform 1848/49: Anfange einer modernen
Arbeiterpolitik

Der Centralverein fir das Wohl der arbeitenden Klassen*® und der
sozialreformerische Teil der 1848er Arbeiterbewegung, die Allgemei-
ne Deutsche Arbeiterverbriiderung,*’ trugen in der Revolutionszeit
entscheidend zu einer Modernisierung der Diskussionen um soziale
Reformen bei. Mit unterschiedlichen politischen Zielen kdmpften sie um
die gesetzliche Einfihrung einer sozialen Absicherung fur Arbeiter. Die
Verbrdderung engagierte sich fir Selbsthilfeeinrichtungen von Arbeitern.
Der Centralverein pladierte flir ,Gewerberathe" und ,Fabrikvereine”, in
denen Arbeiter und Arbeitgeber einen Ausgleich der Interessen aushan-
deln soliten. Die Anstrengungen beider Organisationen kénnen als
friher Versuch eines Interessenausgleichs gedeutet werden.

Der Centralverein wurde wahrend der Revolutionszeit zu einem
Sammelbecken der blrgerlichen Sozialreform. Prominente Vertreter,
wie Huber und von Reden, gaben daflr ihre eigenen Projekte auf.
Trotz dieser personellen Kontinuitdten waren die Verlagerung und die
qualitative Verdnderung der Diskussionen fir die Frauen folgenreich:
Der Verein war vorwiegend an industriellen Verhaltnissen und Bezie-
hungen interessiert und blendete die spezifische Situation von Frauen
aus. Der Blick richtete sich nicht mehr auf die Arbeiterfamilien als
Erwerbsgemeinschaften, sondern auf den individuellen Arbeiter. Die
Mittheilungen des Centralvereins enthielten keine Abhandlungen
mehr Uber die Lebens- und Erwerbsbedingungen von Arbeiterfamili-
en, wie sie in der Zeitschrift des Vereins flr deutsche Statistik oder im
Janus zu finden waren. Man betrachtete nicht mehr den Innenraum
der Familie als Ort, an dem der Erwerb der Familienmitglieder zusam-
menfloB. Der neue Fokus war der Arbeitsplatz. Von dort aus blickte
man auf die Familie als Ort der Reproduktion. Dieser Perspektiven-
wechsel flhrte zu einer Ausblendung der ,Besorgung des Hauswe-
sens” ebenso wie zur MiBachtung der weniger qualifizierten, schiecht
bezahlten Frauenarbeiten und -gewerbe.

Die hiiflose Frau: Argumentationsmuster der Arbeiter-
verbriiderung

Es spricht der Eine: ,wer schafft nun Brot

far meines Weib's und der Kinder Noth,

die hungernd im Elend sitzen ...“

Der Zweite spricht: ,Am Gewerb’ lag’s nicht,
DaB ich Nacht und Tag nur Noth und Schmach

46 Vgl. Reulecke, Frieden, wie Anm. 10.

47 Zur Arbeiterverbriiderung siehe: Wolfram Siemann, Die deutsche Revolution von
1848/49, Frankfurt a. M. 1985, 94-98; Jurgen Bergmann, Soziallage, Selbstver-
stdndnis und Aktionsformen der Arbeiter in der Revolution von 1848, in: ders. u.
Heinrich Volkmann Hg., Sozialer Protest, Studien zu traditioneller Resistenz und
kollektiver Gewalt in Deutschland vom Vormarz bis zur Reichsgriindung, Opladen
1984, 283-303.
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Gesponnen mit meinen Zetteln.

Und lieg’ ich auch im Gefangenenhaus,

So seh’ ich doch nicht meines Weibes Graus,
Mag Stehien sie oder betteln."*8

Die Haltung der Arbeiterverbriiderung zur Frauenfrage kann nur aus
den feuilletonistischen Teilen ihres Verbandsorgans*® erschlossen
werden, denn Frauen kamen fast ausschlieBlich nur dort vor. Weder
die zwei Artikel Louise Ottos, in denen sie auf die Berlicksichtigung
der besonderen Fraueninteressen und eine Organisierung der Arbei-
terinnen drangte,*® noch die Zulassung von Frauen als Mitglieder
flhrten zu einer den tatsachlichen Lebensverhaltnissen entsprechen-
den Formulierung von eigenstandigen Fraueninteressen fir das Pro-
jekt der umfassenden sozialen und politischen Reform. 5"

Die Frauen in den Gedichten und Erzahlungen der Verbriderung
sind Bettlerinnen, Diebinnen und Prostituierte, bestenfalls noch Am-
men. Arbeiterinnen kommen nicht vor. Dieser distanzierende und
denunziatorische Umgang mit den Frauen der eigenen Schicht ist
nicht als Kuriositat der 1848er Revolution zu verbuchen, denn er
erflillite eine besondere Funktion im Kampf um materielle Besserstel-
lung und um staatsburgerliche Rechte. Wie im zitierten Gedicht, so
wurden den unmoralischen, verkommenen Frauen durchgéngig eh-
renhafte Manner gegentibergestellt, denen eine unmenschliche Ge-
sellschaft die Entfaltungsmoglichkeiten verweigerte, flr diese, ,jihre",
Frauen sorgen zu kdnnen. Der Mannlichkeits- und Briderlichkeitskult,
der in der Verbriderung durchgangig festzustelien ist und mit dem
die Eignung der Arbeiter als verhandlungsfahige und emanzipierte
Staatsburger bewiesen werden solite, war von einer unterschwelligen
Distanzierung von den Frauen begleitet.5? Die Rollen wurden bei der
Darstellung der gesellschaftlichen MiBstdnde nach Geschlechtern
verteilt: Da das reale wirdelose Elend, mit dem die gesellschaftlichen
Zustande angeprangert werden sollten, nicht zum von den Verbrtider-
ten gezeichneten ehrbaren Mannerbild paite, benutzten viele Prota-
gonisten das Efend von Frauen als fir den Diskurs notwendiges
Symbol, chne sich wirklich ernsthaft damit auseinanderzusetzen.

Dieses Muster bestimmte auch die Argumentation im Kampf um
bessere Arbeitsbedingungen und héhere Lohne: Die Arbeiter wurden
zu verhinderten Hausvatern, die Frauen zu schutz- und hilflosen
Wesen stilisiert. ,Sie bieten uns das Bild einer durch Briderlichkeit
vereinigten starken Kraft ... Wir sehen sie vertrieben von inrem Kampf-

48 Auszug aus dem Gedicht ,Die Gefangenen” von Ernst Dronke, in: Die Verbride-
rung, 81 (1849).

49 Die Verbriderung, Neudruck Leipzig 1975.

50 Sendschreiben an alle ,Verbriiderten”, in: Die Verbriderung, 8 (1848); Associa-
tionen fur Alle, ebd., 39 (1849).

51 Beispielhaft dafir die Artikelserie des Vordenkers der Arbeiterverbriiderung, Ste-
fan Born, Die sociale Frage, in: Die Verbriderung, 1-3, 7, 8, 10-12, 21 (1848).

52 Siehe auch Carola Lipp, Katzenmusiken, Krawalle und ,Weiberrevolution®. Frauen
im politischen Protest der Revolutionsjahre, in: dies. Hg., Schimpfende Weiber und
patriotische Jungfrauen. Frauen im Vormérz und in der Revolution 1848/49, Buhl-
Moos 1986, 112-130.
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platz des Elends, der Verdumpfung, mit trotzig ménnlichem Muthe in
ihre dirftige Wohnung zurlickkehren zu dem erstaunten, bangenden
Weibe - zu den nackten Kleinen", hei3t es z. B. in einem Bericht tiber
streikende, ausgesperrte Berliner Kattundrucker.>3

Der Kampf der Arbeiter um die Familienf&higkeit, der sich in diesen
Argumentationen widerspiegelt, schlug den Bogen zwischen politi-
schem und sozialem Kampf: Die wesentliche Voraussetzung fur den
Staatsburgerstatus, einer Familie vorstehen zu kdnnen, wurde zum
Hauptargument fUr die Forderungen nach materieller Bessersteilung,
die in den Kampf um einen Familienlohn mindeten.

Die Arbeiterverbriderung plante, die Arbeiter in vielfaltigen Selbst-
hilfeeinrichtungen, den sogenannten Assoziationen, zu organisieren.
Die Vorstellungen gingen von Kranken-, Arbeitslosen- und Rentenkas-
sen bis zu Produktionsgenossenschaften. Den privaten Bereich
schlossen die Verbriiderten aus ihren Assoziationspldnen vollstandig
aus, obwohl es auch hier Vorbilder in den frihsozialistischen Theorien
gegeben hatte 54 lhr Manner-Emanzipationskampf war dominiert von
der liberal-demokratischen Idee einer aus selbstandigen, gleichwer-
tigen Familienvorstdnden bestehenden staatsbirgerlichen Gesell-
schaft. Die Arbeiterverbriiderung schiug deshalb die Vorstellungen
einer sozialen Politik fUr Frauen, die Louise Otto immer wieder vortrug,
in den Wind und ordnete die Interessen der Frauen den Mannerinter-
essen volistandig unter.5® Die demokratische Frauenbewegung stand
damit wahrend der 1848er Revolution mit ihren Forderungen nach
einem Ausbau der Erwerbsmdglichkeiten und einer daraus resuttie-
renden eigenstandigen Absicherung fiir Frauen allein.>¢

Burgerliche Sozialreform 1848/49

Anders als die Arbeiterbewegung nahmen die blrgerlichen Sozialre-
former 1848 noch keine expliziten neuen Definitionen des
Geschlechterverhaltnisses in den Unterschichten vor und behielten
unausgesprochen die von Victor Aimé Huber konzipierte Mischform
bei. Die Haltung des Centralvereins fir das Wohl der arbeitenden
Klassen war hinsichtlich der Stellung der Frauen in den industriellen
Arbeitsbeziehungen von einer zurlckhaltenden, am 6konomisch
Mach- und Wlnschbaren orientierten Pragmatik gekennzeichnet. Zur
Frauenarbeit in den Fabriken nahm der Verein kein einziges Mal
grundsétzlich Stellung. Mit Ricksicht auf die in ihm organisierten

53 Die Verbriderung, 49 (1849).

54 Elke Kleinau, Die freie Frau. Soziale Utopien des friihen 19. Jahrhunderts, Dussel-
dorf 1987.

55 Deborah Yalenze, Cottage Religion and the Politics of Survival, in: Jane Rendall
Hg.. Equal or different. Women's Politics 1800-1914, Oxford/New York 1987,
31-56, analysiert fur England, daf die Standpunkte der Frauen um so mehr
marginalisiert wurden, je mehr sich die Arbeiterbewegung auf den vorherrschen-
den individualistischen, liberalen Diskurs einlieB.

56 Vgl. Louise Otto, FUr die Arbeiterinnen, in: Frauen-Zeitung, 20, 21 (1849); Georgi-
ne, Die Arbeiterinnen, in: Frauen-Zeitung, 1, 10 (1849); 1, 11 (1849).
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Fabrikanten, die an Frauenerwerbsarbeit interessiert waren, be-
schrankte er sich auf Appelle, die Ordnung und Sittlichkeit in den
Fabriken zu gewahrleisten.” Die Fabrikarbeit verheirateter Frauen
lehnte der Verein offiziell ab. Ungesicherten Gelegenheitserwerb be-
flrwortete er.

Die vom Verein erstellten GesetzesentwUrfe fir eine Arbeitersozial-
versicherung schlossen Frauen nicht aus.8 Diese Haltung setzte sich
auch bei der Diskussion um die Mitgliedschaft bzw. Beitragspflicht
der Arbeiterinnen in den Fabrikvereinen durch. Der Vorschlag, daB
die Beitragspflicht von [Frauen und Kindern, die in den Fabriken
beschéftigt sind“ so per Statut ausgeschlossen werden kénne, wurde
von der Mehrheit abgelehnt. Arbeiterinnen sollten in dieser Beziehung
behandelt werden wie Arbeiter.>

Die Berichte Uber betriebliche Sozialeinrichtungen, die allesamt
musterhafte Initiativen einzelner im Verein engagierter Fabrikanten
waren und Vorbildcharakter flr eine staatliche oder private Regelung
der Absicherung der Arbeiter und der Ausgestaltung der Arbeitsver-
héltnisse haben sollten, lassen ebenfalls auf einen pragmatischen
bzw. opportunistischen Umgang mit der Frauenerwerbsarbeit
schiieBen. In Fabriken mit hohem Frauenanteil hatten die Arbeiterin-
nen teil an den sozialen Einrichtungen. So war z. B. den Seidenfabri-
kanten Meyer & Comp. in Brandenburg, nach den Krankenkassen-
statuten zu schlieBen, an einer Absicherung ihrer Arbeiterinnen gele-
gen. Der Beitritt der Arbeiterinnen zum ,Hulfs-Institut war ausdrick-
lich erwtinscht, und es gab fur verheiratete Frauen Unterstlitzungslei-
stungen bei der Geburt.%° Bei letzterem handelte es sich aber um eine
Ausnahme, denn in den sonstigen in den Mittheilungen abgedruckten
Statuten galten Schwangerschaft und Geburt ausdricklich nicht als
Grundlage fir soziale Leistungen.®’ Die spezifischen Lebensverhalt-
nisse von Frauen fanden keine Berlcksichtigung.

Die geschlechtsspezifische Zweiteilung des Systems der sozialen
Sicherung deutete sich 1848/49 in den Diskussionen des Centralver-
eins nicht so sehr in den Initiativen fir eine Arbeiterversicherung an,
sondern in der neuartigen Behandlung des Reproduktionsbereichs.
Die besondere Qualitat des Centralvereins bestand wahrend der
Revolutionszeit darin, die bis dahin vereinzelt und unverbunden agie-
renden Sozialreformbewegungen und -ideen unter seinem Dach zu-
sammenzufassen. Das schuf erst die Moglichkeit, die Erfordernisse

57 Carl Quentin, Ein Wort zur Zeit der Arbeiter-Koalitionen, in: Mittheilungen, wie
Anm. 17, 1 (1848/49), 503.

58 Motive zu dem Entwurf der Statuten des Gesetzes lber die Begrindung einer
aligemeinen preuBischen Alterversorgungs-Anstalt, in: Mittheilungen, wie
Anm. 17, 2 (1850/51), 6871.

59 Verhandiungen der Generalversammiung, Berlin den 16. Mai, in: Mittheilungen,
wie Anm, 17, 1 (1848/49), 413f.

60 Das Hulfs-Institut der Meyer'schen Seidenwaaren-Fabrik zu Brandenburg an der
Havel, in: Mittheilungen, wie Anm. 17, 1 (1848/49), 347.

61 Statut des Vereins fur das Wohl der Arbeiter in den Neuburgerschen Fabriken zu
Marklissa und Beerberg, in: Mittheilungen, wie Anm. 17, 1(1848/49), 159; Gesund-
heitspflege. Bericht Uber die in Berlin bestehenden Familien-Gesundheitspflege-
Vereine, ebd., 4 (1853/54), 2103.
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des Produktionsbereichs und der privaten Reproduktion zueinander
ins Verhdltnis zu setzen und in eine Hierarchie zu bringen, um ein
geschlossenes System der sozialen Absicherung zu entwickeln.

So ist es wohl maBgeblich auf den im Berliner Lokalverein wirken-
den Kreis um den Padagogen Adolph Diesterweg zurickzufihren,
daB das Wohl des Arbeiternachwuchses allmahlich mehr Beachtung
fand.%2 Die notwendige soziale Absicherung und materielle Besser-
stellung der Arbeiter wurde nun auch damit begrindet, daB3 die
Arbeiter in die Lage versetzt werden miBten, ihre Kinder angemessen
erziehen zu kénnen.®® Die Forderung nach Kinderbewahranstalten
wurde in den Mittheilungen nicht mehr damit begrindet, da3 den
Mattern oder den Eltern zusétzliche Zeit zum Erwerb verschafft wer-
den muBte, sondern mit dem Woh! und der Entwicklung der Kinder:
.Die Kinder dirfen sich nicht selbst Gberlassen oder zu Hause einge-
sperrt werden, daher Kinderbewahranstalten nirgend fehlen dirfen. -
Denn in einem Staat, wo das Proletariat ausgerottet werden soll, da
muB die Erziehung frih beginnen. "84

Obwoh! man die Bewahranstalten fur unvermeidlich hielt, betonte
man in ihrem Zusammenhang immer wieder, daB sie ,Nothbehelfe”
seien und man stattdessen die ,Familien-Erziehung der Kinder be-
gunstigen misse"®®. Der Berliner Lokalverein sah in den Bewahran-
stalten sogar ein Mittel zur Fdrderung der Familienerziehung, weil
dadurch die Miitter zu ,Ordnung, Zucht und Reinlichkeit" diszipliniert
werden kénnten 56

Obwahl der Verein der Kinderbetreuung eine wachsende Bedeu-
tung fUr die Sozialisation zu verlaBlichen Mitgliedern der Gesellschaft
beimaB, stellte er sich gegen ihre Integration in die Absicherung der
Arbeiter: Fur die Diskussionen um die Fabrikvereine wurde die Leit-
frage gestellt, ob diese Korporationen fir die Einrichtung von Kinder-
bewahranstalten verantwortlich sein sollten. Die Mehrheit der Vereins-
mitglieder sprach sich dagegen aus, weil dies die ,Bildung einer
besonderen Fabrik-Arbeiter-Klasse begunstigen” wirde; Kinder-
bewahranstalten sollten von ,anderen privaten Einrichtungen®8” un-
terhalten werden.

Auch die geplante Altersversicherung sollte so ausgestaltet wer-
den, daB die Alten und Invaliden mdglichst nicht in Heimen unterge-
bracht, sondern in ihrer Familie betreut werden. Letzere sollte dafur
finanzielle Unterstitzung erhaiten. ,Der Arbeiter soll auch im Alter
soviel als méglich in seiner Gemeinde und Familie verbleiben; er wird

62 Kalisch, Zur Geschichte des Berliner Lokalvereins, in: Mittheilungen, wie Anm. 17,
1(1848/49), 93-109; siehe auch Reulecke, Frieden, wie Anm. 10, 22, 185f; Wehler,
Gesellschaftsgeschichte, wie Anm. 6, 4821,

63 A. Suimann, Einige Vorschidge zur Abhulfe der Noth unter den arbeitenden
Klassen, in: Mittheilungen, wie Anm. 17, 1 (1848/49), 285f.

64 E. Degenkolb, Ueber die Mittel zur Hebung der deutschen Gewerbe, in: Mitthei-
lungen, wie Anm. 17, 1 (1848/49), 256f. Proletariat meint hier Massenelend.

65 Sitzung des Vorstands des Central-Vereins fur das wohl der arbeitenden Klassen,
Berlin, den 6. December 1848, in: Mittheilungen, wie Anm. 17, 1 (1848/49), 301.

66 Kalisch, Geschichte, wie Anm. 62, 103.

67 Sitzung des Vorstandes und Ausschusses des Central-Vereins fir das Wohi der
arbeitenden Klassen, in: Mittheilungen, wie Anm. 17, 1 (1848/49), 301f.
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sich da billiger erndhren und in Verbindung mit der Familie seibst als
Erzieher der neuen Geschlechter noch besser wirken“6®, hief es in
einem Gutachten zu den Alters-Versorgungsanstalten. Frauen soliten
die Pflege und die Kindererziehung Ubernehmen, damit die Gesell-
schaft und der Produktionsbereich von dafir entstehenden Kosten
entlastet werden wirde. Die Familie gewann somit als sich auswei-
tender Arbeitsbereich fur Frauen an Bedeutung.

In der Politik des Centralvereins wéhrend und unmittelbar nach der
Revolutionszeit wurde die Tendenz offenkundig, daB trotz dieses
Bedeutungszuwachses die Kosten daflir aus dem Produktionsbe-
reich ausgelagert bleiben soliten. Unterstitzung und Hilfe flr den
Familienbereich wurden auf der Ebene der Privatwohltatigkeit, der
Firsorge und der Gemeinden angesiedelt. Die Rahmenbedingungen
der sozialen Absicherung der qualifizierten Facharbeiter dagegen
sollten auf staatlicher Ebene durch gesetzliche Regelungen geschaf-
fen werden und Mitbestimmungselemente enthalten.

V. Reaktionszeit: Die Wiederentdeckung der
Unterschichtsfamilie

In den Diskussionen wahrend der Revolutionszeit wurden die sozialen
Interessen von Frauen aus den ,handarbeitenden Kiassen" an den
Rand gedrangt. Weder den Betroffenen selbst noch der Frauenbewe-
gung gelang es, EinfluB auf die Politik der Arbeiterbewegung zu
gewinnen. Im Centralverein setzie sich seit 1848 die Auffassung
durch, daf Unterstutzungsleistungen fir den Familienbereich aus der
geplanten Arbeiterversicherung und der Arbeit der Korporationen zur
Regelung der industrieilen Arbeitsbeziehungen ausgegrenzt werden
sollten.

Nachdem auch die burgertichen Sozialreformer durch die reaktio-
naren Repressionen in ihren Handlungsspielrdumen eingeschrankt
wurden und die Chancen einer Durchsetzung ihrer Reformvorschlage
auf gesetzlicher Ebene schwanden, schenkten sie den ,alltdglichen
Lebensbedingungen” der Unterschichtsfamilien wieder eine erndhte
Aufmerksamkeit.®® Diese in den 1850er Jahren einsetzende Konzen-
tration auf die Mikroebene der Familie erinnert an die sozialreformeri-
sche Politik im Vorméarz.” Sie kann aber nicht als riickwartsgewandter
Ruckfall interpretiert werden. Zwar wurde der ,Geist des deutschen
Hauswesens, der seit altester Zeit die sittliche Macht des Volkes stets
von neuem verjingt" und das ,Behagen am eigenen Heerde"’" her-
aufbeschworen. Die in dieses Bild gehdérende Arbeiter-Hausfrau war
jedoch neu. Erst das angestrebte moderne System sozialer Absiche-

68 Carl Quentin, Bemerkungen Uber Alters-Versorgungsanstalten. Auszug, in:
Mittheilungen, wie Anm. 17, 1 (1848/49), 503.

69 Reulecke, Frieden, wie Anm. 10, 293.

70 Vgl. Josef Ehmer, Familienstruktur und Arbeitsorganisation im frihindustriellen
Wien, Miinchen 1980, 7; Gerhard, Verhaltnisse, wie Anm. 5, 148-153.

71 Rede des Vorsitzenden des Vorstandes, Herrn Landbaumeister Hoffmann, in:
Verhandlungen, wie Anm. 43, 959.
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rung erdffnete die Méglichkeit, die mit reaktiondren Bildern beschrie-
bene, moderne Alleinverdienerfamilie in die industrielle Gesellschaft
zu Ubersetzen.

Die burgerliche Sozialreform begann in der Reaktionszeit eine fur
die Frauen zweifelhafte Modernisierung der Familien- und Geschlech-
terverhaltnisse durchzusetzen, nachdem sie zuvor eine moderne
Sichtweise auf die industriellen Arbeitsbeziehungen entwickelt hatte.
In der sozialreformerischen Literatur erschienen nun erstmals Verof-
fentlichungen, die Frauen und den Familienbereich als eigenstandige
Themen behandelten und in denen daruber diskutiert wurde, wie die
Frauen aus den ,handarbeitenden Kiassen" auf ihre Aufgaben als
Hausfrauen und Muitter vorzubereiten seien.”> Wenn (iberhaupt noch
Uiber offentliche Einrichtungen fUr die Familienarbeit nachgedacht
wurde, dann um die ,Behaglichkeit* des Familieniebens zu erhéhen,
statt7 gvie im Vormarz den Frauen Zeit fUr die Erwerbsarbeit zu verschaf-
fen.

Die blrgerliche Sozialreform schloBl in der Reaktionszeit einen
MeinungsbildungsprozeB ab, in dem die Herrschaftsverhaltnisse in
den Familien und die Einordnung des Familienbereichs in die soziale
Absicherung der Arbeiter festgelegt wurden. Er hatte zum Ergebnis,
daf nicht nur die Absicherung der Arbeiter-Hausfrauen, sondern das
gesamte Spektrum der individuelien, nicht unmittelbar arbeitsplatz-
bezogenen Reproduktion perspektivisch auf die Flrsorgeseite eines
zweigeteilten Systems der sozialen Absicherung geschlagen wurden.

An der Frage der Kindererziehung wurde das besonders evident.
Carl Gustav Kries zum Beispiel definierte &ffentliche Kinderbetreuung
als Wonltatigkeit und ordnete sie damit dem Armenwesen zu. Ebenso
lehnte er die Arbeitsvermittlung an verheiratete Frauen ab, weil die
+Hausfrau" an ihren hauslichen und mdatterlichen Pflichten gehindert
wirde. Der erzieherische Impetus zeigt sich an seiner Begrindung,
daB einem ,Familienvater" durch solche MaBnahmen die Verantwor-
tung fur seine Familie nicht abgenommen werden diirfe.”*

Auf dem Internationalen Wohltétigkeitskongre3 in Frankfurt am
Main im Jahr 1858 wurde diese Einordnung des Reproduktionsbe-
reichs in eine praktikable Form gegossen. Das Programm legte fest,
daB die ,Erziehung der ersten Kindheit ... innerhalb der Familie
statthaben” musse; Mitter, die ihre Kinder in Krippen und Bewahran-
stalten unterbringen wollten, sollten nachweisen, daB sie aufgrund
eines ,Nothstands" zu auBerh&uslicher Erwerbsarbeit gezwungen
seien.” Eine 6ffentiiche Ubernahme von Erziehungs- und Familienar-
beit wurde nur fir soziale Notfalle nach dem Beddritigkeitsprinzip
vorgesehen.

72 Ueber Fortbildungsanstalten fir Madchen, in: Mittheilungen, wie Anm. 17, 2
(1850/51), 911-918; Bericht ueber Sauglingsbewahr- und Kinderwarte-Anstalten
in baulicher Weise, ebd., 1804-1810.

73 Vortrag ueber 6ffentliche Bade- und Wasch-Anstalten, gehalten vom Professor
Gneist, in: Mittheilungen, wie Anm. 17, 3 (1852), 1771-1792,

74 Kries, Betrachtungen, wie Anm. 11, 44, 75.

75 Internationaler WohitatigkeitskongreB, in: Mittheilungen, wie Anm. 17, 5 (1855~
1858), 2869.
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in der Arbeiterpolitik hatten sich damit die Alleinverdienerfamilie
und das verrechtlichte Familienvater-Versicherungs-Konzept als Leit-
bilder durchgesetzt, die in den 1870er Jahren in die Bismarcksche
Sozialgesetze eingingen. Die bei der Familienékonomie ansetzenden
Reformideen waren nur auf der Ebene des Armenwesens zu verwirk-
lichen. ,Speiseanstalten” wurden so zu Armen-Suppenkiichen, éffent-
liche Kinderbetreung nicht zur ,Staatsangelegenheit*’®, sondern zum
stigmatisierenden Notfall. Damit einher ging eine 6ffentliche Mibilli-
gung der Erwerbsarbeit verheirateter Frauen, die den realen Verhalt-
nissen nicht entsprach und dazu fahrte, daf diese mit ihren Proble-
men und Belastungen alleingelassen wurden.

Eine Ausnahme stellten die in der in Wirttemberg erscheinenden
Deutschen Vierteljahrs Schrift vertretenen Positionen dar. Dort wurde
weiterhin die Vergesellschaftung von Familienarbeit vorgeschiagen.”’
Die stdwestdeutschen Sozialreformer bezogen sich angesichts der
kleingewerblichen Wirtschaftsstruktur in inrer Region weiterhin auf
familienwirtschaftliche Verhéitnisse.”®

Auf Reichsebene setzten sich maBgebende Kréfte in Deutschiand
erstmals 1876 mit der Lage von Frauen aus den Unterschichten
auseinander, als die Enquete (ber die Fabrikarbeit von Frauen und
Kindern Diskussionsgrundlage flr die ersten Frauenarbeitsschutzge-
setze wurde.”® Es blieb weiterhin privaten und bestenfalls kommuna-
len Initiativen vorbehalten, eine am Reproduktionsbereich ansetzende
oder die Lage alleinstehender Frauen berlicksichtigende soziale Re-
form und Politik weiterzuentwickeln; Frauenvereine spielten hierbei
eine bedeutende Rolle &

76 Anstalten zur Hebung der Nothsté&nde und zur moralischen Verbesserung der
unteren Volksklassen, in: Deutsche Vierteljahrs Schrift, 15, 4 (1852), 295.

77 Deutsche Vierteljahrs Schrift, 15, 4 (1852), 266-311; 16, 1 (1853), 286-370.

78 Eine Erkiarung dafir konnte auch sein, daB das sozialpolitische Vorbild der
sUdwestdeutschen Reformer Frankreich war. Die preuBlischen Reformer orientier-
ten sich dagegen an England; vg!. Jurgen Reulecke, Englische Sozialpolitik um
die Mitte des 19. Jahrhunderts im Urteil deutscher Sozialreformer, in: Momm-
sen/Schulze, Elend, wie Anm. 31, 40-56.

79 Vgl. Hans-Jorg von Berlepsch, ,Neuer Kurs" im Kaiserreich?, Bonn 1987, 127f.

80 Christoph SachBe, Mitterlichkeit als Beruf. Sozialarbeit, Sozialreform und Frauen-
bewegung 1871-1929, Frankfurt a. M. 1986; Catherine M. Prelinger, Charity,
Challenge, and Change. Religious Dimensions of the Mid-Nineteenth-Century
Women’s Movement in Germany, New York u. a. 1987; Ann Taylor Allen, Feminism
and Motherhood in Germany, 1800-1914, New Brunswick/New Jersey 1991,
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